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COMUNE DI CARINARO

PROVINCIA DI CASERTA
ORIGINALE DI DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA COMUNALE

N. 2016 - 136 OGGETTO: GRADIMENTO NOMINA AVVOCATO EDOARDO
Data 14-11-2016 CARDILLO DEL FORO DI NAPOLI.

L anno duemilasedici , il giorno quattordici del mese di Novembre , alle ore 12:45 nella Sala
delle adunanze della sede comunale, si € riunita la Giunta Comunale convocata nelle forme di
legge. Presiede I'adunanza il Vice Sindaco Raffaele Sardo e sono rispettivamente presenti ed
assenti i seguenti Sigg.

Nominativo Pres. |Ass.
DELL'APROVITOLA MARIANNA X
SARDO RAFFAELE X
DE CHIARA MARIA GRAZIA X
ZAMPELLA GIOVANNI (X
CHIACCHIO ROSA X
PRESENTI N. 4
ASSENTIN. 1

Con la partecipazione del Segretario Comunale dott. ANASTASIO MARIO NUNZIO
Il Presidente, constatato che gli intervenuti sono in numero legale, dichiara aperta la riunione ed invita i convocati a
deliberare sull'oggetto sopra indicato.

LA GIUNTA COMUNALE

Visti i prescritti pareri previsti dall’art. 49 della legge 18/8/2000, n. 267, che si allegano al presente atto per
formarne parte integrante e sostanziale, in merito all'argomento in oggetto indicato.



COMUNE DI CARINARO
PROVINCIA DI CASERTA

Proposta di delibera
OGGETTO: GRADIMENTO NOMINA AVVOCATO EDOARDO CARDILLO DEL FORO DI NAPOLI

IL RESPONSABILE DELL’AREA TECNICA

Nella persona dell'ing. Davide Ferriello, giusto incarico ricevuto con decreto del Sindaco n. 13 del
25/08/2016

DATO ATTO che I'art.28 del CCNL 14.09.2000 stabilisce che “L’ente, anche a tutela dei propri diritti ed
interessi, ove si verifichi I'apertura di un procedimento di responsabilita civile o penale nei confronti di un
suo dipendente per fatti o atti direttamente connessi all’espletamento del servizio e all’ladempimento dei
compiti d’ufficio, assumera a proprio carico, a condizione che non sussista conflitto di interessi, ogni onere di
difesa sin dall’apertura del procedimento, facendo assistere il dipendente da un legale di comune
gradimento”.

Dato atto che in data 10.03.2016, con nota prot. 1660, il sig. “omissis” - dipendente comunale - ha
comunicato di aver ricevuto informazione di garanzia dalla Procura della Repubblica presso il Tribunale di
Napoli Nord (ulteriore documentazione agli atti non allegata ai sensi del D.Lgs.196/2003) e
contestualmente richiesto il gradimento per il legale di fiducia;

CONSIDERATO che I'articolo 22 del DPR n. 347/1983, l'articolo 67 del DPR n. 268/1987, I'articolo 50 del
DPR n. 333/1990 e l'articolo 28 del CCNL del 14.09.2000 prevedono che I'Ente, anche a tutela dei propri
diritti e interessi, ove si verifichi I'apertura di un procedimento di responsabilita civile o penale nei confronti
di un suo dipendente per fatti o atti direttamente connessi all’espletamento del servizio e all'adempimento
dei compiti d’ufficio, assumera a proprio carico, a condizione che non sussista conflitto di interessi, ogni
onere di difesa sin dalla apertura del procedimento, facendo assistere il dipendente da un legale di comune
gradimento;

RILEVATO che tale disciplina risponde all’esigenza di evitare che un dipendente di un ente pubblico,
chiamato ingiustamente a rispondere di presunte attivita illecite nell’espletamento dei compiti d’ufficio,
debba sopportare il peso economico del processo;

DATO ATTO che I'assunzione a carico dell’ente locale dell’onere relativo all’assistenza legale al dipendente
non & automatico, ma consegue solo al verificarsi di una serie di presupposti e di rigorose valutazione che
I’'Ente e tenuto ad operare anche ai fini di una trasparente, efficace ed economica gestione delle risorse
pubbliche. Tali presupposti e le connesse valutazione concernono:

1. l'esistenza di esigenze di tutela di interessi e diritti facenti capo all’ente pubblico;

2. la stretta inerenza del procedimento penale a fatti verificatisi nell’esercizio ed a causa della funzione
esercitata o dell’ufficio rivestito dal dipendente/funzionario pubblico;

3. I'assenza di conflitto di interessi tra gli atti compiuti dal soggetto sottoposto a procedimento penale e
I’ente di appartenenza;

4. la conclusione del procedimento con una sentenza definitiva di assoluzione con formula piena o cd.
liberatoria, con cui sia stabilita I'insussistenza dell’elemento psicologico del dolo e della colpa grave e
da cui emerga I'assenza di pregiudizio per gli interessi dell’Amministrazione (vedasi in proposito: Cons.



di Stato, Sez. V, 17 luglio 2001, n. 3946; Cass. Civ., Sez. |, 13 dicembre 2000, n. 54; Corte dei Conti, SS.
RR., 18 giugno 1986, n. 501; Corte dei Conti, Sez. Giurisd. Lombardia, 19 ottobre 2005, n. 641).

RITENUTO pertanto doveroso assumere in carico la tutela legale del richiedente, non sussistendo conflitto
diinteresse con I'ente;

VISTO il D.Lgs. 18 agosto 2000 n. 267;

SOTTOPONE all’esame e per I'approvazione della Giunta comunale la seguente
PROPOSTA DI DELIBERA
Per le motivazioni esposte in narrativa che si intendono integralmente riportate:
DELIBERA

1. Assumere in carico la tutela legale del dipendente nel procedimento penale di cui in premessa - Procura
della Repubblica presso il Tribunale di Napoli Nord.

2. Esprimere gradimento sulla nomina dell’Avvocato Edoardo CARDILLO del foro di NAPOLI, dando atto
espressamente che il Comune si limitera, ricorrendone i presupposti, a riconoscere esclusivamente la
rifusione con applicazione dei minimi tariffari tempo per tempo vigenti.

3. Trasmettere copia del presente provvedimento al dipendente comunale “omissis”.

4. Dare comunicazione dell’adozione del presente atto ai capigruppo consiliari ai sensi dell’art.125 del
D.Lgs. 267/2000.

Il Responsabile dell’area tecnica
(ing. Davide Ferriello)



La Giunta comunale
Vista la proposta che precede relativa all’argomento indicato in oggetto; corredata dai pareri di cui
all’articolo 49 — comma 1° - del D. Lgs. 18.8.2000, n° 267;
Ritenuto di dover approvare la suddetta proposta di deliberazione
A voti unanime espressi nei modi e forme di legge;

Delibera

Di approvare la suestesa proposta di deliberazione, cosi come formulata dal responsabile dell’U.T.C.,
relativa all’'argomento indicato in oggetto, che & parte integrante e sostanziale di questo atto e che,
espressamente richiamata, deve intendersi come integralmente trascritta nel presente dispositivo.

Di incaricare il responsabile dell’area tecnica, nella persona dell’ing. Davide Ferriello, per I'esecuzione
della presente e le relative procedure attuative.

Dichiarare la presente deliberazione, con separata ed unanime votazione, immediatamente
eseguibile, stante I'urgenza, ai sensi dell’articolo 134 — comma 4 — del D. Lgs. 18.8.2000, n° 267.



PARERI DI CUI ALL’ARTICOLO 49 DEL D. LGS 18.8.2000, N° 267

GRADIMENTO NOMINA AVVOCATO EDOARDO CARDILLO DEL FORO DI NAPOLI.

Oggetto

PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA

Ai sensi e per gli effetti dell’art. 49 del decretolegislativo 18 agosto 2000, n. 267, si esprime:

X

Parere favorevole

Parere sfavorevole

Carinaro, li 09.11.2016

Il Responsabile del Servizio (Ing. Davide Ferriello)

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Ai sensi e per gli effetti dell’art. 49 del decreto legislativo 18 agosto 2000, n. 267, si esprime:

X Parere favorevole

Parere sfavorevole

Parere irrilevante

Carinaro, li Il Responsabile del Servizio (Dott. Salvatore Fattore)
10.11.2016




Letto, confermato e sottoscritto

F.to Il Vice Sindaco F.to Il Segretario Comunale
Raffaele Sardo ANASTASIO MARIO NUNZIO

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE
Il sottoscritto Messo Comunale attesta che la presente deliberazione e stata affissa all’ Albo pretorio
dell'Ente oggi 00-00-0000 e vi rimarra pubblicata per quindici giorni consecutivi fino al 00-00-0000
ai sensi dell’art. 124, primo comma 1, del D. Lgs 18 agosto 2000, n. 267 registrata al N.

Carinaro, li 00-00-0000
Il Messo Comunale
MORETTI SEBASTIANO

Il Segretario Comunale, attesta:

|_| Che la presente deliberazione, su conforme dichiarazione del Messo Comunale, ¢ stata affissa
all'Albo pretorio dell'Ente ai sensi

dell'art.124, comma 1, D.Lgs. 18.08.2000 n.267, con decorrenza 00-00-0000 ;
|_| Che viene comunicata, in elenco, ai capigruppo consiliari con nota prot.n. ___ / del

/

ai sensi dell'art. 125 del D.Lgs. 18.08.2000 n.267;
|_| Che e stata trasmessa al Prefetto della Provincia di Caserta, ai sensi dell'art. 135, comma 2, del
D.Lgs. 18.08.2000 n.267, con nota

prot. N. / del / ;
Carinaro, li 00-00-0000

Il Segretario Comunale
ANASTASIO MARIO NUNZIO

Il Segretario Comunale, attesta:
1. Che la presente deliberazione, su conforme dichiarazione del Messo Comunale, é stata affissa
all'Albo pretorio dell'Ente ai sensi
dell'art.124, comma 1, D.Lgs. 18.08.2000 n.267, per quindici giorni consecutivi sino alla data
del ;
2. Che avverso la suddetta deliberazione, nel periodo di pubblicazione, non sono stati prodotti al
protocollo generale dell'Ente,

ricorsi od opposizioni;
3. Che la presente deliberazione ¢ divenuta esecutiva in data trascorsi
dieci giorni dalla data di

pubblicazione, ai sensi dell'art. 134, comma 3, del D.Lgs. 18.08.2000 n.267.

Li,

Visto per la pubblicazione (punto 1) Visto per il protocollo (punto 2)
Il Messo Comunale Il Responsabile dell*Ufficio Protocollo

MORETTI SEBASTIANO MORETTI SEBASTIANO

Carinaro,

Il Segretario Comunale
ANASTASIO MARIO NUNZIO



